RESPONSABILIDADE CIVIL E RESPONSABILIDADE CRIMINAL
EM MATERIA DE DESPORTO

PeLo DR. ARNALDO CONSTANTINO FERNANDES.

§8 - 1) Generalidades; 2) Responsabilidade criminal; 3) Responsabilidade

civil dos desportistos; 4) Responsabilidade civil das associacdes desporti-

as; 5) Responsabilidade civil dos espectadores; 6) Desastres de traba-
lho; 7) Seguros

§ 1.°) — Generalidades — Os actos do homem podem produzir
responsabilidade, a qual pode ser de natureza méramente civil ou
de natureza criminal e, quando desta espécie, impomra sempre,
também, a existéncia da primeira. Por isto os actos de acgio des-
portiva podem produzir responsabilidade criminal e consegiiente-
mente a civil ou sé desta natureza conforme a causa.

A responsabilidade criminal nasce duma acgdo voluntaria que
a lei assim classifica € pune em defesa da ordem moral da socie-
dade (artigo 27 do Cédigo Penal); acgio que pode consistir na
intencdo de produzir determinado mal ou apenas no desleixo,
na imprevidéncia ou na falta de observancia de certas regras de
prudéncia. No primeiro caso o delito é intencional, no segundo
¢ sdmente culposo.

E incompativel o conceito de desporto com o de crime inten-
cional ; infelizmente, porém, a atitude de certos desportistas (que
o ndo sdo de verdade), obriga-nos a considerar a hipétese, Na
verdade, certos indesejiveis que se dedicam & pratica dos des-
portos, t8m do adversario eventual numa competicdo desportlva
a ideia de inimigo e, no propésito de o anular, praticam inten-
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cional e disfarcadamente actos condenados pelas regras despor-
tivas e pelas comuns, ofendendo-o corporalmente, ou por palavras
atentatorias do brio e da sua dignidade — cometendo assim o
crime de ofensas corporais voluntarias, ou o de injaria, ou o de
difamagzo, ou todos.

N3o temos conhecimento que algum caso déstes tenha sido
levado aos tribunais e é pena, mas tém-se verificado (1). A lei
comina para €stes casos penas de prisdo correcional (artigos 359,
360, 407, 410, 413, etc., do Cédigo Penal) que pode elevar-se a
prisdo maior celular (artigo 361 do Cédigo Penal) se da ofensa cor-
poral resultar privagao da razio ou impossibilidade permanente
para a vitima.

O crime meéramente culposo é consegiiéncia dos actos de negli-
géncia, falta de observancia de certos regulamentos ou da falta de
destreza do seu agente, que por virtude disso causem prejuizo as
pessoas ou as coisas de outrem.

Sao actos do agente sem que a vontade déste quizesse as con-
seqiiéncias. Os acidentes de caga produzidos pelas armas de f6g0,
os das carreiras de tiro, e outros, sio exemplos da espécie criminal
em referéncia. Para que o acto do agente seja punivel, torna-se
necessario que proceda com culpa, isto &, que seja resultado da
impericia, inconsideragdo, negligéncia ou falta de destreza do
agente, ou que falte & observéncia de algum regulamento (artigos
368 e 482 do Cédigo Penal).

Quer nos delitos intencionais, quer nos simplesmente culposos,
os seus autores sdo obrigados ao cumprimento da pena de prisio
ou ao pagamento da multa cominada na lei penal e nos regula-
mentos infringidos e a satisfazer também ao lesado uma indem-
nizacéo de perdas e danos, que é a responsabilidade civil.

Mas pode esta existir por si s6, sem a precedéncia de delito;
basta que o acto produtor de danos seja imputavel a alguém,
embora nao constitua crime.

(1) A Federagao Portuguesa de Futebol estatuiu hé pouco que o jogador que
agrida outro, intencionalmente, além da responsabilidade disciplinar, tem de lhe
pagar os salirios perdidos e despesas de tratamento durante o periodo de incapa-

cidade, sendo o clube a que »pertenga o agressor responsavel solidario por esta
obrigagio.
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Responsabilidade civil é uma expressio essencialmente de
técnica juridica que se ndo encontra no direito antigo, embora o
instituto f8sse conhecido desde o velho direito romano — ressar-
cimento é o térmo classico, significando o retdérno do que o lesado
perdeu (I). E bom salientar que a reparagio do dano, sendo mate-
rial é possivel completamente, mas sendo nas pessoas ha s6 uma
compensagao pecuniaria que nido € em rigor, reparagdo, mas
indemnizagdo.

Foi o autor do projecto do Cédigo Civil Portugués, o grande
Jurisconsulto Visconde de Seabra, que adoptou pela primeira vez
a designagio «Responsabilidade Civily para epigrafar um dos
livros do Cédigo Civil — artigos 2361 a 2403,

O conteddo econémico-social da responsabilidade civil é o da
reparagdo dos prejuizos a custa do patriménio do autor do dano
para colocar, quanto possivel, a vitima ou os herdeiros desta no
estado anterior ao da lesio; e, a sua formulagdo normativa nos
cédigos e legislagdes modernas ocupa um logar predominante,
dada a importancia do instituto. O eminente professor francés
Josserand disse até que o instituto da responsabilidade civil «tende
a ocupar o centro do direito civil, tornando-se o ponto nevrdlgico
comum de tddas as nossas instituigSes» (2).

Responsabilidade civil é pois uma obrigagdo imposta por lei
ao autor de qualquer dano causado a outrem de o indemnizar pelo
valor necessério para a reparacio désse dano, quer &ste resulte da
falta de cumprimento de uma obrigagio pre-existente, quer de um
acto ou omissao ilicitos, embora estranhos a um contrato, mas que
constituam infrac¢io a deveres emergentes das normas legais.

Esta defini¢io, que preferimos & do Dr. Cunha Gongalves (3),
habilita-nos a desde j& verificar que a responsabilidade civil divi-
de-se em dois ramos interdependentes que sdo: responsabilidade
civil contractual e responsabilidade civil extra-contractual, divisao

(1) Rupitias sarcito da Lei das XII Tabuas. Ast. 8.9, n.° 17, da Constituicio
Politica da Repiblica.

{2) No prefacio de Rapports et domaines des responsabilités contractuelle et
délictuelle, de André Brum.

(3) Tratado de Direito Civil, pig. 346 do Vol. XIl.
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que alguns escritores de direito negam existir, defendendo a tese
da unidade. A responsabilidade civil presupde a existéncia de um
delito ou de um quési-delito, ou seja, a existéncia de factos ilicitos,
factos contrarios ao direito, nio obstante poderem ser alheios a
repressio penal.

As duas espécies interessam & matéria versada neste capitulo,
nio sendo preciso indicar com mindcia os seus limites, dificeis,
alids, de precisar com rigdr. Basta referir os pontos essenciais de
distingdo, para o que nos habilita o preceituado no art, 2.393.° do
Cédigo Civil, embora a regra geral (1) do art. 2.361.° do mesmo
diploma, pela qual as duas espécies téem elementos comuns que
830 : o acto iljcito, o dano e a relagio de causalidade entre aquéle
e éste. Tal distingdo pode assim fazer-se : quando exista um con-
trato, a ndo execugido déste, importando responsabilidade civil é
de natureza contratual; a outra espécie é alheia & preexisténcia
de qualquer contrato.

Discutem ainda os jurisconsultos de quasi t6das as nacdes civi-
lizadas o fundamento da responsabilidade civil, originando duas
correntes ou teorias : a da responsabilidade subjectiva ou culposa
e a da responsabilidade objectiva ou sem culpa, também chamada
a teoria do risco. Téem-se escrito dezenas de valiosos trabalhos
na defesa de uma e outra posi¢io. Sem tomar partido, incompa-
tivel com a fndole déste trabalho, pode resumir-se a diferenca
desta maneira : para que o autor de um dano possa ser respon-
sabilizado é necessirio que haja procedido com culpa, seja qual
for o grau desta culpa; ou basta a existéncia de uma relacio de
causa e efeito entre o acto do agente e o dano, para haver lugar
& indemnizacdo de perdas e danos.

A doutrina fundada na simples materialidade do dano, além
de dizer-se oriunda do direito antigo, tem a sua razio principal
no enorme desenvolvimento industrial creador de novos e cons-
tantes perigos, e decorre do principio, que pode assim formular-se :
¢ obrigado a reparar o dano causado a outrém aquele que exerce,

(1) Artigo 2361 — Todo aquele que viola ou ofende os direitos de outrem,
constitui-se na obrigagdo de indemnizar o lesado, por todos os prejuizos que lhe
causa,
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por si ou por meio de quem lhe estd subordinado, uma actividade
qualquer causadora désse dano. ().

A doutrina da responsabilidade civil subjectiva assenta na
culpa que é considerada seu elemento capital — é preciso que o
facto causador do dano de outrém seja moralmente imputavel a
alguma pessoa, isto é, que haja resultado da sua vontade ou do
exercicio da sua actividade.

A teoria do risco domina a doutrina moderna e uma forte
corrente jurisprudencial. Entre nés, porém, e mesmo contra a
autoridade do eminente Professor que foi o Dr. José Tavares,
defensor da tese de que a disposi¢io genérica do art. 2.361.° do
Cédigo Civil formula a teoria do risco (2), ela 86 foi consagrada
ainda, pelo Assento do Supremo Tribunal de Justica, de 4 de Abril
de 1933 e mesmo assim sé pela maioria de um voto, para os aci-
dentes de viagdo. Na tradi¢do do nosso direito sempre se incluira
a culpa no conceito de responsabilidade (3).

A responsabilidade meéramente civil por factos ou omissio de
factos, s6 pode nascer com excepcgio dos respeitantes & circulagao
de veiculos, de acgao imputdvel ao agente causador. Em qualquer
caso, porém, mesmo na doutrina da responsabilidade objectiva,
a culpa da vitima é circunstancia a considerar e que pode até
conduzir & exoneracio total da responsabilidade, se foi essa culpa
por si s a causa determinante de um acidente e conseqiiente dano.

O caso fortuito ou o caso de fér¢ca maior sao, também, em
principio, exoneradores de responsabilidade, desde que sejam
alheios ao mecanismo do instrumento produtor do dano.

§ 2.°) — Responsabilidade criminal — Como ja dissémos, os
actos intencionais dos desportistas podem conduzir & responsabili-
dade criminal. A agressdo voluntaria no acto da competicdo des-
portiva é punida como ofensa corporal, nos térmos do art. 369.°

(1) Vidé — Cunha Gongalves — Tratado Vol. XIl — Pdg. 367; Labbé, Le
Fondement de la responsabilité; Coviello — Responsabilité senza colpa.

(2) José Tavares — Principios Fundaementais do Direito Civil — Vol. 1 —
Pag. 531.

(3) Ordenagdes — Livro 4.9 — Titulo 53 ; Coelho da Rocha — Instituices, § 126,
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do Cédigo Penal, com penas de prisio que variam de trés dias a
seis meses.

As palavras injuriosas e as obscenas podem dar lugar, con-
forme as condiges, aos crimes de difamagao, injiria ou de ultraje
piblico ao pudor, punidos pelo preceituado nos arts. 407.°, 410.°
¢ 390-° do mesmo diploma, com penas que vio desde a multa até
seis meses de prisio.

Interessante é notar que alguns desportos, como, por exemplo,
o pugilismo, téem como fundamento do exercicio o da agressio
e por isto, tempos houve, em que colocado o problema no quadro
das solugdes estritamente juridicas teve de se profbido. Em 1914
o Ministro da Justica da Bélgica, Carton de Wiard, publicou uma
lei punindo os «boxeurs», mesmo que desportistas, o que equivalia
a proibicdo da modalidade. J4 anteriormente nos Estados Unidos
da América existiram duas correntes, os Estados onde o pugilismo
era permitido, outros em que se optava pela posicio contraria.

Em 1912 o Tribunal de Douai estabeleceu que se havia de

verificar uma triplice condigio para a irresponsabilidade criminal :
observancia das regras do jdgo, consentimento valido da vitima a
sofrer as contigéncias daquele e inexisténcia de ma-fé.
No entanto, nem sempre a vontade da vitima pode levar & irres-
ponsabilidade desde que se verifique a competicio em condigdes
perigosamente ilegais, isto é : quando a vitima nio tenha conhe-
cimento perfeito das condi¢des, o que envolve defeito de vontade-
O Tribunal Civil de Valéncia, por aresto de 20 de Margo de 1923,
decidiu que as condigdes perigosamente ilegais provéem, mesmo
que se observem as regras dos jogos, de estas regras nao estarem
de conformidade com o preceituado nos principios gerais sébre
prudéncia e seguranga, ndo lhes devendo os tribunais aceitagéo
porque nao sao leis.

A forma como se produzem os acontecimentos danosos pode
ndo dar lugar a responsabilidade, mas esta é sempre exigivel
quando os factos sdo classificados como delitos, porque a respon-
sabilidade criminal importa sempre responsabilidade civil pela
regra dos arts. 2.363.° e 2.365.° do Cédigo Civil.

A responsabilidade criminal, consistindo na obrigagio do seu
autor se submeter a certas penas que sdo a reparacio do dano.
causado na ordem moral da sociedade, é de natureza estritamente
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pessoal, ao passo que a responsabilidade civil é obrigacdo
pecuniéria transmissivel com a heranca (arts. 2.364.° e 2.366.° do
Cédigo Civil).

Os casos emergentes de delitos e que d&o lugar & responsabi-
lidade civil encontram-se enumerados desde o art. 2.367.° ao
2.392.° do mesmo Cédigo Civil.

Ha4 casos, porém, em que a responsabilidade civil existe sem
qualquer dependéncia de factos delituosos: E a responsabilidade
meéramente civil, como acima dissémos, emergente de quaisquer
outras obrigacdes impostas por lei ou por contrato.

§ 3.9) — Responsabilidade civil dos desportistas — Os desas-
tres ou acidentes desportivos podem provir de factos ou omissio
de factos que nio sejam punidos penalmente. Sio os emergentes
de factos ilicitos, quer pela abstencio dos actos que se devem pra-
ticar, quer pela pratica dos que ndo licito, expressa ou ticita-
mente, praticar.

Por isso a responsabilidade civil extra-contractual se denomina,
também, responsabilidade delitual. Mesmo quando o facto é
punido criminalmente, a absolvigio do agente, nio o liberta da
responsabilidade civil, porque em acgdo civil pode provar-se a
culpa do autor do dano. Facto ilicito é assim tdda a accio ou
omissdio de que resulte prejuizo dos direitos ou interesses de
outrém, contra o preceituado na lei ou & finalidade dos direitos
subjectivos conformes & ordem juridica. Para existir a responsa-
bilidade civil, basta que se verifiquem : um facto ilicito, um pre-
juizo de outrém e uma relacio de causa e efeito entre os dois
elementos mencionados. A culpa presume-se na prética ilicita do
acto, culpa que, como foi dito, na teoria da responsabilidade civil
objectiva, n3o é elemento a considerar.

A responsabilidade civil dos desportistas pode ser encarada
sbbre o duplo aspecto, de cada um para com os outros interve-
nientes na competicdio e, de cada um ou de todos para com
os espectadores.

Neste aspecto do problema tem maior interésse a vontade na
aceitagio do risco, de que faldmos, pois tanto os desportistas como
o8 espectadores sujeitam-se voluntiriamente aos riscos da com-
peticdo que conhecem-
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Daqui conclue-se, como féz Demogue (1), a existéncia de uma
cldusula tacita de ndo responsabilidade para o0s actos que possam
ter caracteristica de ilicitude, o que tem razio de ser na pratica de
exercicios fundamentalmente perigosos e produtores, por isto, de
Tiscos inerentes e até quasi normais. A admitir-se um rigor de
apreciagdo teriamos com isso um elemento perturbador que pode-
ria impossibilitar os exercicios desportivos.

No conceito de desporto, quer encaremos as definigges de
Littré, de Larousse ou de Jean Loup, quer a essencialmente técnica
e artistica do Bardo Pierre de Coubertin, encontramos por neces-
sidade do exercicio o perigo e, portanto, o risco imanente que
liviemente se aceita.

Hé no desporto o despréso do perigo eventual.

A responsabilidade s pode nascer, conseqiientemente, da
culpa na pratica dos exercicios desportivos. Para a apreciacio
déstes factos téem de se examinar os usos e regras das varias moda-
lidades desportivas constantes das suas leis e dos regulamentos
das provas. Estas regras, embora n3o sejam leis, no sentido técnico
do térmo, indicam os meios de evitar a deslealdade e os excessos,
bem como condicionam os meios de prudéncia  cuja violagio
constitue culpa. A culpa é um conceito de direito que consiste na
violagdo voluntdria de deveres que assim se transgridem, com a
concomitincia de um nexo psicolégico entre o agente e o facto
causado pelo comportamento contririo a ésses deveres (2).

Mas como ji dissémos, o julgador, por nio estar adstricto
aquelas regras, pode decidir que os ditos regulamentos e cédigos
de leis desportivas, nao estabeleceram as regras de prudéncia
suficientes e eficazes e concluir pela existéncia de culpa e por con-
seguinte, de responsabilidade. Certo é que, nestes casos, a juris-
prudéncia francesa inclina-se para a responsabilidade de quem
elaborou as leis — a associagao ou federacio respectiva (3). Seja
como f&r, o cumprimento das regras dos jogos e dos regulamentos -

(1) Demogue — Traité des obligations — Vol. IV — Pag. 537.
2) Ac. do S. T. J., de 3 Margo de 1944 — Bol. Of. — Ano IV —Pag. 188.
(3) Mazeaud et Mazeaud — Traité Resp. Civile — Vol. I—§ 523.
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das competi¢des, ¢ o sinal de prudéncia razodvel que impede,
geralmente, o nascimento da obriga¢io de indemnizar.

As corridas de ciclistas, a caga, o foot-ball, o pugilismo, a luta,
etc. ; desde que os seus praticantes nio fagcam manobras anormais,
nao disparem tiros sem atengiio 3 natureza do terreno, situacio
dos vizinhos e transeuntes, nio lancem a bola com escusada vio-
léncia para lugares féra do campo de j6go € nio empreguem golpes
desleais ou exercam brutalidade, n3o dao lugar a responsabilidade
civil mesmo que causem danos, sendo observadas as regras das
competigdes e as-leis das modalidades: E no caso de responsabi-
lidade h4 sempre que atender & culpa da vitima, existente ma
voluntariedade com que se submeteu & pratica de um exercicio
onde os riscos sio possiveis, também, por excessos dos compa-
nheiros ou adversérios.

Na hipétese da existéncia de responsabilidade hi um problema
Interessante quando se trata de uma competicio desportiva por
«équipes» e se ndo conhece qual o componente desta, causador do
dano. Pode responsabilizar-se o grupo? A jurisprudéncia estran-
geira tem optado pela negativa e pela negativa (art. 2.372.° do
Cédigo Civil) o caso tem de ser resolvido pela nossa lei. Sé o facto
imputavel a alguém pode originar responsabilidade e para existir,
entdo, a responsabilidade do grupo, necessirio seria provar a
imputabilidade de todos. A lei portuguesa sé estabeleceu uma
nxcepgdo a esta regra (art. 2.371.° do Cédigo Civil), preceituando
fjue os encarregados de vigiar pela seguranca publica que, sendo
prevenidos, deixarem perpetrar algum atentado, ficardo respon-
sdveis por perdas e danos solidariamente com os perpetradores
do delito.

Os desportistas podem, também, ser responsaveis para com
os espectadores cometendo imprudéncia da qual resulte dano para
estes ; mas tem de atender-se & imprudéncia do préprio espectador
que quando se aproxime demasiadamente do terreno do jégo ou
de um circuito de ciclismo, de pedestrianismo ou outro, comete
falta que lhe é imputivel e que pode, quando por si sé produza
o dano, tornar irresponsaveis aqueles.

Em face de terceiro (espectador ou nio) nio é a regra do jégo
que tem de ser considerada apenas, mas qualquer falta de pre-
caugdo ou brutalidade é que origina a obrigagio. O Tribunal de
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recurso de Poitiers decidiu em 25 de Outubro de 1926 que nio
cometia falta o jogador de ténis que batendo a bola no terreno
com demasiada férga, a féz saltar além da réde de protecgdo e
ferir um espectador, visto ter procedido na convicgdo de resultado
diverso e observando os preceitos normativos da modalidade.

§ 4.°) — Responsabilidade civil das associagées desportivas —
As organizacdes das provas dependem dos clubes, das associages
ou das federagdes, conforme a natureza e extensio, com o acdrdo
da Direcgio Geral dos Desportos e a licenca da autoridade admi-
nistrativa, esta em certos casos.

Essa organizagio em desportos perigosos cria riscos para os
outros que podem ser aumentados por falta das necessarias pre-
caugdes. A autorizagdo superior dos competentes 6rgios do Estado
nao garante a inexisténcia do perigo, ndo relevando, por con-
seqiiéncia, a responsabilidade civil.

Os organizadores de jogos de «joot-bally serdo responsaveis
se nao estabelecerem um espago suficiente de protec¢do entre o
recinto do j6go e os lugares destinados ao publico, de maneira a
evitar danos pela projeccio violenta da bola. Igualmente o sio
os organizadores de uma corrida de automéveis nio prevenindo
um rigoroso servigo de ordem e as causas e efeitos de uma viatura
se despistar ou «derrapar», etc.

A jurisprudéncia estrangeira (a portuguesa é inexistente) tem
considerado responsaveis para com as vitimas, os organizadores
de torneios de luta ou de pugilismo, por nio fazerem o prévio
exame dos desportistas ou por porem frente a frente individuos
de manifesta desproporgio fisica, resultando a doenca ou morte
do mais fraco; os organizadores de batidas com formagdes peri-
gosas ou com a inclusio de desportistas inexperientes e de menor
idade, etc. etc.

Esta responsabilidade ndo podem os organizadores engeit-la,
mesmo que facam essa declaragio nos cartazes de propaganda
ou nos bilhetes de entrada, porque nio é licita, por exclusiva
vontade de qualquer, essa libertagdo, contra o preceituado na
lei geral

As associagdes desportivas ou organizadores eventuais compete
o rigoroso cumprimento dos preceitos ou condicdes de seguranca



REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS 207

do piiblico, de protecgdo dos desportistas e da obtencio das neces-
sarias licengas cuja falta é fonte de obrigagio se, porventura,
deflagra algum acidente. Os defeitos de organizagdo criando con-
digSes de perigo que produzam dano tornam as associagdes respon-
siveis directamente.

Este advérbio sublinhade chama-nos a atengdo para outro
assunto, o qual é o da sua responsabilidade indirecta, isto &, a
obrigagio nascer da acgio positiva ou negativa de um seu repre-
sentante desportivo. Novamente se coloca o aspecto do profissio-
nalismo em desporto. Se formos considerar que o representante
desportivo pago exerce uma fungio ou servico de interésse para
o clube que representa e éste de tal recebe beneficio, podemos
encontrar-nos em frente de um contrato de emprésa, responsabi-
lizando a associagio desportiva solidariamente com o autor
do dano.

Em regra para a existéncia de tal solidariedade torna-se pre-
ciso um lago de subordinagdo entre o clube e o desportista e por
parte déste a prestagio de um servico em que o clube é o comi-
tente, e o desportista o proposto (art. 2.380.° do Cédigo Civil).

Poder-se-a dizer que nao prestando o desportista um servigo,
o clube n3o pode ser o seu comitente, por lhe faltar, mesmo oca-
sionalmente, aquele lago de subordinacio a que nos referimos,
que importa uma fiscalizacio € um poder de ac¢io obstando &
liberdade do desporto. No conceito de amador é impossivel
encontrar €sse nexo de subordinagio e a associagio desportiva
nio pode ser responsivel em relacio aos seus associados e aos
desportos que estes praticam; mas no profissionalismo pode
dizer-se que, sendo o desporto um meio de ganhar a vida, esta-
beleceu-se um nexo de subordinagio efectiva entre aquele que
paga € o que presta o servigo, interessando ao clube e que por
isso lhe paga. Desde que possa considerar-se o clube como comi-
tente ou empresario — e neste caso nio ¢ dificil tal classificacao —
a responsabilidade solidaria entre &ste e o desportista causador
do dano, estabelece-se pelo preceito legal acima enunciado.

Entido neste caso e admitida a responsabilidade civil da asso-
ciacao desportiva, pode um terceiro responsabilizi-la por qualquer
dano proveniente da pratica do desporto pelos seus associados
e que a estes possa ser imputivel, quer esse terceiro seja um
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assistente gratuito, quer tenha pago a sua entrada, caso em que
pode invocar a responsabilidade civil contratual, presupondo no
contrato de especticulo pago a seguranca de todos os elementos
désse especticulo, o que implicitamente a associagio desportiva
se obrigou a estabelecer, H4 quem entenda, porém, que a respon-
sabilidade é sé delitual (1) e ndo contratual, pois a direcgdo do
clube permite, simplesmente, o acesso ao seu parque de jogos
nio se responsabilizando pela sua seguranca. J4 em face do
antigo direito francés, o jurisconsulto Donat, concluira de forma
idéntica pela aplicagao das regras gerais. Seja como for, a res-
ponsabilidade civil do clube pode existir por facto de outrém que
se lhe possa considerar subordinado.

A responsabilidade a que nos estamos referindo, gerando uma
obrigacio solidaria é insusceptivel de controvérsia quando o dano
seja produzido por qualquer empregado do clube no exercicio
das funcdes do seu cargo. Os porteiros, arrumadores, servigais
ou mogos dos parques de jogos, guardas, etc., podem pela pratica
ou omissdo de actos, no exercicio do seu trabalho, produzir danos
susceptiveis de reparagdo quando lhes sejam imputaveis.

§ 5.°) — Responsabilidade civil dos espectadores — E interes-
sante &ste aspecto do problema. O espectador pode ser a causa,
por facto ou omissdo de facto, do nascimento de uma cbrigagéo
de responsabilidade civil.

A assisténcia a qualquer especticulo ou competigio desportiva
e a presenca do espectador em local diverso daquele que deveria
ocupar e que lhe foi indicado, se produzir algum acontecimento
do qual derive dano, responsabiliza ésse espectador. O acto déste
£ assim um acto ilicito por revelar culpa, a qual ndao pode deixar
de se lhe imputar mesmo alegando distracgdo ou embarago, pois
€ seu dever cumprir as instrugdes verbais que lhe d3o, ou as indi-
cagbes escritas quer nos lugares apropriados, quer nos bilhetes
de entrada. Tal responsabilidade tanto pode ser perante outro
espectador, um desportista ou perante a entidade organizadora
ou proprietiria do recinto onde se realiza a competicio.

(1) Jean Azema — La Resp. em Matiére de Sport.
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Era infelizmente vulgar — (hoje niio se verifica tdo freglien-
temente) a agressio ou tentativa de agressdo aos arbitros dos
desafios de «foot-ball» por parte de espectadores e o langamento
de objectos contundentes para o lugar onde aqueles se encon-
travam; ndo falando nas expresses injuriosas com que eram
mimoseados por vezes. O facto, quando possa determinar-se o
seu agente, € punido criminalmente nos térmos legais e d4 lugar
a indemnizagio de responsabilidade civil. Esta verificacio ndo é
de todo facil e por isto o legislador do decreto-regulamentar
n.° 32.946 estabeleceu no seu art. 88.° a interdi¢do temporéria dos
locais de desporto em que se verifiquem factos contra a ordem e
disciplina desportiva. E, por assim dizer, uma san¢do colectiva
que fere a entidade ocupante do recinto interditando, O legislador
nio obstante os inconvenientes da incerteza de justica da morma,
entre €sses inconvenientes e a necessidade de provocar por parte
das associagBes desportivas uma rigorosa medida de vigilancia
e a imposicdo de cuidadosas e severas adverténcias acs seus
associados € ao piblico em geral, optou por esta sangio de
caricter penal.

O legislador entendeu que &sse elemento produziria um bene-
ficio em favor da disciplina desportiva.

Como j4 dissémos acima, desde que os agentes autores de
desacatos de que provenham danos, nio possam ser identificados,
ndo pode existir contra um grupo indeterminado acgdo de indemni-
zagdo. S6 o autor ou autores a quem o acto ilicito possa ser impu-
tavel s3o devedores da obrigacio.

O espectador é responsavel sé quando lhe possa ser imputivel
um facto causador de dano.

§ 6.°) — Desastres no trabalho — Este aspecto nio poderia, em
rigor, ser aqui considerado. O desporto nio & trabalho no conceito
econémico-social do termo, mas porque j& foi debatida judicial-
mente a questdo, tem interésse o seu estudo, embora ligeiro.

As entidades patronais quando um seu operario ou empregado
€ vitima de um desastre no trabalho, sio obrigadas ao pagamento
de uma indemnizacio que pode revestir, pela lei portuguesa, a
forma do pagamento de uma pensio vitalicia nos casos de inca-
pacidade permanente parcial ou absoluta, ou o pagamento de
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uma pensio a certos herdeiros, no caso de morte, obrigagio que
é um capijtulo especialissimo da responsabilidade civil.

Nesta espécie, a teoria classica da responsabilidade subjectiva
ou com culpa, cedeu o passo, em tddas as legislagses, as teorias
da simples materialidade do dano, quer se chamem teoria do risco
profissional, do risco da autoridade, ou do risco do trabalho.

A culpa do operario é de todo alheia a obrigagdo. A entidade
patronal sé nio é responsavel quando o desastre seja intencional-
mente provocado pelo sinistrado, ou quando @ste diminua as con-
digdes de seguranca do trabalho estabelecidas pela entidade
patronal ou exigidas pela natureza do préprio trabalho, ou quando
resultar da privagio permanente ou acidental do uso da razao do
sinistrado, ou ainda quando provier de caso de forca maior estra-
nho & natureza do trabalho.

A formulagdo da teoria juridica que responsabiliza objectiva-
mente a entidade patronal e cuja elaboragio levou dezenas de anos
desde Sauzet (1) e da velha lei alema de 1894 até & moderna lei
portuguesa de 27 de Julho de 1636, pode resumir-se assim : é en-
cargo normal da emprésa o risco dos acidentes de trabalho e suas
conseqiiéncias.

& *

Pode um desportista ser vitima de um desastre no trabalhc?
O Supremo Tribunal Administrativo, por acérdao de 22 de Dezem-
bro de 1942, decidiu que um acidente vitimando um forcado
durante uma corrida de toiros ndo responsabiliza a emprésa
organizadora. Os argumentos que alicergam esta conclusao séo
em sintese os seguintes : o desporto ndo é um trabalho porque nao
constituem as actividades desportivas servigos prestados as
emprésas organizadoras; a actividade desportiva exerce-se com
inteira autonomia, independéncia e liberdade, ndo responsabili-
zando o pretenso patrdo (n.° 1.° do § tnico do art. 6.° da lei 1942);
as leis de acidente de trabalho visam a garantia dos trabalhadores
que no exercicio da sua profissdo correm determinados riscos € nao
dos que fazem dos riscos uma actividade ; toda a actividade pro-

(1) Sauzet — Responsabilité du patron vis a’vis des ouvriers — 1883.
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fissional, inclusivé a do bombeiro e a do oficial do exército, deve
ser exercida com o menor perigo possivel para aqueles e para os
homens debaixo do seu comando ou direc¢io; a melhor técnica
profissional consiste justamente em diminuir o mais possivel os
riscos ao passo que no desporto perigoso a melhor técnica serd
a do seu aumento; a lei classifica (Decreto 13.564, de 6 de Maio
de 1927) como desporto a actividade de forcado; o acérdo colec-
tivo de trabalho dos toureiros portugueses nao faz referéncia aos
forcados, o que exclue a sua categoria de profissional, concluin-
do-se que é actividade méramente desportiva.

Neste pleito, tratado brilhantemente pelo ilustre advogado
Dr. Tito Arantes, que disse que a lei de acidentes cobre o risco
da profissdo, nio abrange a profissdo do risco (1), nio se afrontam
tddas as hipéteses, mas sé o caso do profissional de actividade
desportiva essencialmente espectacular e que pouco tem com a
educacgio fisica, isto &, o caso do artista:

Nas actividades desportivas — e sio em grande nimero —
com caracteristicas de espectaculo, embora os representantes des-
portivos nio devam considerar-se artistas no sentido popular do
térmo ainda que aufiram saldrios ou prémios de jogos (profissio-
nalismo e semi-profissionalismo), o problema tem outros aspectos
que nio alteram a conclusdo do aresto mencionado.

A lei e tddas as leis que protegem os trabalhadores em matéria
de desastre no trabalho téem como razdo a existéncia dum con-
trato de trabatho vinculando o patrio e o operario. O responsével
temn sempre de ter a qualidade de patrio, ou seja, a pessoa que
aproveita um beneficio de natureza econémica (art. 6.° da lei
1942). Ora o desportista, mesmo ligado por um compromisso des-
portivo tacito ou expresso (os compromissos desportivos formais
sio hoje profbidos), nio estd vinculado por um contrato de tra-
balho, porque nem o desporto é trabalho em sentido econémico,
nem a associacio desportiva exerce uma actividade produtora de
valores comerciais ou industriais, mesmo que se entenda, neste
caso, que o desportista obedece & direcgio da associagio despor-

(1) O Risco da Profissio e a Profissdo do Risco — Edigao da Soc. Nac. Tip. —,
6 de Outubro de 1942.
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tiva e esta goza da independéncia no mando, requesitos €stes que
se encontram num contrato de trabalho.

O desporto, encarado embora, na fungdo social e educativa,
nio perde a indole de entretenimento livre ou de recreio, ao passo
que o trabalho é uma obrigagao de utilidade econémica indispen-
sivel (art. 21.° do Estatuto do Trabalho Nacional). E verdade que
h4a quem ganhe exclusivamente a sua vida fazendo desporto, mas
a matureza desta actividade nio pode assimilar-se & do trabalho.
Uma coisa é a expressdao econémica de uma actividade, outra coisa
é o mero interésse de um esférco com diferente objectivo- Aqui
nasce a diferenca entre o produtor de utilidades e o artista criador
de emogdo, perigo e beleza, ou a do simples desportista que se
valoriza pela educag3o.

O profissionalismo, em desporto, teve origem na necessidade
de guardar os melhores valores individuais para beneficio de deter-
minado clube, facilitando-lhe a conquista de titulos € maior popu-
laridade, ou, como dizem alguns, para o progresso da modalidade.
Se déste facto resulta um beneficio que se traduz num aumento
de receitas, nao pode dizer-se que tal beneficio caracterize um
produto de trabalho ou resulte da prestagio de um servigo, pois
é mero favor de circunstancias de natureza diversa. Além do mais,
o profissional do desporto goza de independéncia técnica sem
subordinagio & entidade organizadora de um especticulo despor-
tivo, a ndo ser a da observincia &s normas da modalidade.

Se encararmos, porém, o desporto, como meio de acgio essen-
cialmente educativa sem objecto de interésse pecuniério para o
desportista ou para o clube que aplica as receitas no melhoramento
dos elementos daquela acgiio, mostra-se nitida a diferenca entre o
desporto e o trabalho.

O desporto nio ¢é assim um servigo, utilizdvel pelo organizador
das competicdes desportivas. '

Logo, tanto no caso do profissionalismo, do semi-profissiona-
lismo ou do amadorismo, a actividade desportiva n3o estd abran-
gida pela lei de proteccio as consegii€ncias dos desastres do
trabalho.

Nem os dados do problema sao alterados pela circunstincia
de haver desportos (as toiradas) profissionalizados e até organi-
zados sindicalmente e com a obrigagéo para os artistas de possui-
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Tem carteira profissional (Despacho do Sr. Sub-Secretirio de
Estado das Corporag¢des, de Margo de 1945); porque embora se
designe o desporto, por profissio, aquéle nio toma caracteristica
de servigo, implicito no preceituado no art. 1.° da Lei 1942.

Mas se quisermos levar as tltimas conseqiiéncias um raciocinio
baseado no principio (admissivel como hipétese para discussio)
de que um desportista presta um servico por conta de outrém,
entdo cairfamos, como muito bem diz o Dr. Tito Arantes, no tra-
balho citado, na disposicio do n.° 2.° do art. 2.° da dita Lei, que
diz que nio é acidente de trabalho aquele que provier de acto do
trabalhador em que «se diminuam as condigdes de seguranga do
trabalho, estabelecidas pela entidade patronal, ou exigidas pela
natureza particular do trabalhon. Isto é, o legislador responsabiliza
a entidade patronal pelos riscos normais de certa actividade e nio
pelos actos temerérios do que exerce a actividade. Ora no desporto
o perigo € quasi condigdo do seu exercicio e nos desportos peri-
gosos a competéneia no perigo é o motivo do entusiasmo que
desperta ; competéncia que é pessoal ¢ nfio esti adstrita a ordens
da emprésa.

Por outro lado ainda, dentro do mesmo principio hipotético,
o desportista tem uma liberdade de acgio e independéncia técnica
inconcilidvel com a subordinacio & autoridade, direccio ou fisca-
lizacao da entidade patronal; o que isentaria esta da responsa-
bilidade, nos térmos do n.° 1.° do § tnico do art. 6.° da mesma lei
1942, Além do mais que se poderia dizer, é decisivo o argumento
de que no desporto profissional, os profissionais sdo precisamente
os melhores € a quem se ddo condigdes pecunidrias que estabe-
lecem e que sdo afinal o pagamento dos riscos a que se expbem,
devendo recair sébre éles os encargos de quaisquer acidentes (1).

A conclusio ficil a extrair déste raciocinio é a de que um
acidente desportivo nunca é um acidente de trabalho.

Facil é a conclusio, dissémos, naquela linha de argumentos.
Mas os argumentos contrarios sio perturbadores e valiosos.

«Se o trabalho nao é desporto, nio se vé que o desporto nio
seja ou nio possa ser trabalho. O professor da especialidade, numa
escola jogando o ténnis, para que os seus alunos o aprendam, faz

(1) Savatier — T. Responsabilité Civile, Vol. 2, pags. 493 e 494.
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desporto, o que o nao impede de estar a trabalhar- J4 em 1910 os
tribunais ingleses classificaram como trabalhador, um jogador de
foot-ball vitima de um acidente quando tomava parte num match
pelo clube que o contratara (Stone’s Insurame Cases, Il vol. m-
1166 Walkas y Crystal Palace Foot-Ball Club). E se, em tempo,
o tribunal de Douai decidiu o contririo, a tendéncia em Franca
tltimamente é no sentido de considerar como beneficiando da
proteccio das leis sdbre acidentes de trabalho, os artistas dramé-
ticos e coreograficos, empregados nas casas de especticulos
(Foignet, Législation Industrielle — 1930-32, p. 254 e loc. ai ci-
tado). Dir-se-2 que os artistas nio sio desportistas. Nem sempre
é facil estabelecer distingio entre arte e desporto. Ao box se
chama noble art, ao toureio «arte de tourearn e aos que o exercem
designa a prépria lei por artistas tauroméquicos (Dec. n.° 13.564
de 6 de Maio de 1927 — art- 86.%). Assim como se faz desporto e
se toureia por simples prazer ou com fins altruistas, também pela

mesma razio € com os mesmos fins se dansa e representa nos
teatros.

«Nem representagiao, nem dansa, nem toureio, nem desporto,
sdo trabalho quando realizados nestas condigdes.

«Tudo quanto normalmente o é pode deixar de o ser de modo
idéntico praticado : nio trabalhava o nosso rei D. Luiz traduzindo
Shakespeare ? Nio o fazia Luiz XVI de Fran¢a nas obras de
serralheiro da sua predilecgdo ? O trabalho protegido por lei é o
feito por conta de outrém e destinado a prover ao sustento do tra-
balhador. Praticado para ganhar a vida, pode, dum modo geral,
dizer-se que o desporto é trabalho. Nao parece que o elemento
«perigon seja susceptivel de introduzir perturbacio nesta dou-
trina... E justamente por o trabalho estar sujeito a perigos que
existe indemnizagio por acidentes de trabalho».

No toureio, por exemplo, os mogos de forcado.

«... o fim da actuacio do forcado ndo é o risco mas sim pegar
o touro evitando o risco... Nao € menos perigoso do que ser mogo
de forcado exercer actividades nas fabricas de explosivos, nas
indistrias insalubres ou téxicas, ou debaixo de 4gua, -sujeito a
altissimas pressSes, nas fundagdees de portos ou pontes, em tra-
balhos de recuperagio e salvamentos. Nao se nega entdo a pro-
teccio da lei. Poderd observarse que em tais casos € maior
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a utilidade imediata ; para o trabalhador, é, de um modo geral,
a mesma.

«Ninguem se atrevia a sustentar que nio merece os cuidados
do legislador quem & produgio do supérfluo ou sé divertimento
dos outros, vai buscar o que lhe é indispensavely.

E para responder & objecgio da liberdade e independéncia do
exercicio desportivo, diz-se mais :

«A idéia de trabalho assalariado ndo é incompativel com um
certo grau de autonomia, maior ou menor, conforme a natureza
do trabalho, € até com um certo grau de iniciativay-

Estas doutas consideragées do Sr. Dr. Francisco Fernandes,
produzidas num voto de vencido ao Acérdio do Supremo Tri-
bunal Administrativo de 22 de Dezembro de 1942, j4 referenciado,
demonstram que nao ¢ pacifica a doutrina quanto ao conceito de
desporto quando éste é o modo de ganhar a vida.

Nao alteram, porém, o nosso modo de ver expresso na con-
clusdo de que um acidente desportivo nunca é um desastre no
trabalho. No entanto, se a opinido contraria fizer carreira, s6 o
podera ser, com €xito, quanto aos profissionais do desporto.

E claro que as associagdes desportivas podem ser obrigadas
por um acidente de trabalho, mas isto é sé quanto ao seu pessoal
de escritério ou dos campos atléticos, etc., isto é; em relagdo aos
que lhe prestam um servico no exercicio de uma profissdo e estao
vinculados por um contrato de trabalho.

§ 7.°) — Seguros — QO seguro é um intuito econémico que tem
por objecto remover ou atenuar os prejuizos que no patriménio
de uma pessoa singular ou colectiva resultam de um evento iso-
lado. Compreende-se mesta definicio o seguro de reparacio ou
de indemnizagdo e o de capitalizacio, que é o das varias classes
do seguro de vida.

Na primeira espécie encontram-se os seguros de responsabi-
lidade civil com t6das as modalidades dos riscos de que os paré-
grafos anteriores ddo uma 1idéia. Necessariamente que nao estdo
ainda nem os nossos costumes, nem o pequeno volume de inte-
resses, em estado de permitir uma compreensio da sua utilidade
e uma exploragio comercial eficiente e muito menos em matéria
desportiva.
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Mas j4 nos seguros de indemnizacio, o de desastres pessoais
(que ndo é hoje modalidade de seguro de vida, técnicamente
considerado, pelo disposto no § 2° do art. 1.° do decreto 17.555
de 5 de Novembro de 1929) & 1itil para os desportistas e estd sendo
explorado por algumas seguradoras. Estabelece €sse contrato no
caso de incapacidade temporaria, produzida por acidente despor-
tivo, o direito a uma indemnizacio diaria, pre-fixada no contrato
e equivalendo ao salirio perdido e as despesas de tratamento.

No caso de incapacidade permanente, o contrato estabelece o
pagamento de uma quantia oscilando entre um minimo e um
méaximo conforme o grau de desvalorizagio atribuido ao segurado ;
€ no caso de morte, o pagamento de uma importancia pre-fixada
aos beneficiarios indicados pelo segurado.

E uma modalidade de previdéncia individual que importa num
encargo para o desportista. Se &ste é profissional tal encargo pouco
representa, pois € incluido nas importancias do seu ganho e até,
em bom rigor, constitue um dever social a previdéncia do seguro
ou outra similar; se o desportista ¢ amador, o encargo, por mais
barato que seja o prémio do seguro, nao encontra compensacio.
Deveriam as federagdes desportivas estudar e propor ao Grémio
dos Seguradores um modélo de contrato para que a previdéncia
contra desastres desportivos fosse efectuada através o seguro
colectivo de cada modalidade e constituindo o prémio, encargo
désses organismos ou das assoclagbes regionais.

A federagio portuguesa de foot-ball estuda hi anos e, pare-
ce-nos que chegou a estar aprovado pela direcgio para ser apre-
sentado a um Congresso federativo que no se reuniu, um estatuto,
para subvencionar os jogadores de futebol, vitimas de acidentes
desportivos.

Ora pela solugdo que preconisamos, nio s se evitavam os in-
convenientes dum aumento de despesa com os servigos indispensé-
veis & manuten¢io da previdéncia associativa, como se facilitava
de maneira clar2 e simples a resolucio de cada caso. Poder-se-4
objectar que had modalidades desportivas que nio poderiam arcar
com a responsabilidade do pagamento do prémio, e outras que
ndo pertencendo & hierarquia tutelada pela Direcgio Geral dos
Desportos ficavam £éra do beneficio contratado. E uma objecgdo
que ndo impede que a previdéncia se estabelecesse naquelas
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modalidades que pudessem suportar o encargo do pagamento dos
prémios. Os outros casos seriam estudados, cada qual de per-si,
e acreditamos, ndo ser muito dificil, encontrar-lhes solucdo
adequada.

Os conceitos sociais que dominam actualmente os problemas
politico-econémicos impdem a exclusio ideal de que o desporto
€ s6 divertimento e que, sdbmente, os endinheirados o podem pra-
ticar sem preocupacdes- ’

As associagdes desportivas de tddas as classes devem, também,
transferir por meio do seguro o encargo que lhes incumbe como
entidade patronal, em relagio aos seus empregados de tddas as
categorias que téem ao seu servigo, Um encargo dessa natureza
sem estar coberto pelo seguro, poderi produzir, no caso de um
acidente de trabalho, perturbacdes irremoviveis ou lesdes patri-
monials incurdveis.

Arnaldo Constantino Fernandes.



